X P
s ‘*‘:ﬂ‘@agn
x

lago =

LS Ty e,
o,
AN
N
=g > 1
A= N

2/ Centros .dia

NATURA 2000 SQHSQ _:.’J‘l‘---*’"" Naturalistici &

= AZIONEE.2
Monitoraggio
delle acque del
Lago Salso

A cura del Dipartimento di Scienze Agrarie, degli
Alimenti e dell’Ambiente
UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DI FOGGIA

2.2 INTEGRAZIONE RAPPORTO 2010

UNIVERSITA DEGLI STUDI DI FOGGIA



Sommario

1.

LA

6.
7.

PrEIMESSA ... . ittt ettt et e s er e e e e e b a et e s r e s s et e e s n et e s e raeeseneneesannene 2
L’Azione E2 “Monitoraggio delle acque del Lago Salso” ...............coooiiiiiiiiiiiiiiiieeteete et 3
NOrmativa di FIfErMENTO ...........oooiiii ettt e s bt e et e e sab e e sane e sareas 4
MaAteriali @ MELOMI.......coueiiiie ettt ettt e h et et e e e e bt e sbe e sabeeebe e e sbeeesbaeesaee s 5
RiSUITAti @NN0 2000..........ooiiiiiie ettt ettt e bt e e bt e e bt e e bee e ebee e nte e sabeesabeesabeeebeeebaeenbaeenarean 6
5.1.  Analisi chimica € fiSiCa dell€ QCQUE ....cecviiieieeie e e e e e e e e s eate e e e sata e e e snaeeean 6
5.1.1. AZOEO GIMIMONIACAIE ..ottt ettt ettt e bt e be e e bt e s sate e eateesatee e sabeesabeesbeesbeeeas 7
5.1.2. AZOTO NUEFOSO ...ttt ettt e ettt e st e e s bt e e s ea bt e e e aabeeeaene e e e e n bt e e saabeeeesbbeeesanbeeeeanrees 8
5.1.3. AZOTO NUEFICO ..ottt sttt e st e s et e e s s mae e e semre e e s srae e e snneeessnnees 9
5.1.4. FOSFOIO TOTAI ..ottt ee e e et e e st e e e et e e e sbae e e e abaeeeasteeeeeebaeeesesseeeeensaeeessreeens 10
5.1.5. 210 3 PP T TP PRR PP PPPP 11
5.1.6. (610 5 PP PR PUPPPPPPPN 12
5.1.7. (0o T (Va1 )] /1o =] (=1 % 1 [ols [OOSR OO P RO 13
5.1.8. (0 (o =T Lo X Yol (o] o I USSP 14
5.1.9. o] 2 OO TS S U UPTRPPTTPPRRPP 15
I O L0 s ] o (o B OO TSRO P R UPPTUPPROI 16
I I Y Y 1V [ T T 1= [0 PP UPPPRRt 17
B R D V| -5 {0 PP PPTPUPPTIRt 18
X B I T 0o o /s IR (o SR 19
O B I S Y 1 4T o] (e Yoto Yolol o] I =T ol | SRR 20
5.1.15.  ESCREIICHIG COlN.neeieeiieeeeee et ettt ettt et et e st e e st e s bt e e be e e snneesanees 21
5.2. [ oTe [Uh4 o] gl o T a1 s F= Y - [P UUUPRNt 22
5.3. Diatomee BENTONICNE ....cooiiiiiie ettt nnee e 23
5.4. MACTOfItE ACQUATICNE ...ecceveee ettt et e e et e e e e etb e e e e tb e e e e eeabeeeeentbeeessteeeeenbeeeessreeeenres 24
5.5. Multihabitat PropPorzioNale...........eeeeiii i e e e e e e e e e e e e e e et e e e e e e e s nnnes 25
5.6. L= 1 F= T o or- TR TP T TR PP PO PPRPOPPPPOPIE 26
5.7. DefluSSO IMINIMO VItaAIE .....eiiuiiiiiieieeiieteee ettt st b e st b e b e b et e b et eatesateenes 27
DiscusSioNe dei FISUITAL..........co.oiiiiiiii et ettt sbe e et e b e e be e e 28
Bibliografia CONSUITAta...........coouiiiiiii et et sttt s e s b e e sbe e e 30
Pag.1a37



1.Premessa
Il seguente report si inserisce nell’ambito delle azioni di monitoraggio del LIFE+ NATURA & BIODIVERSITA’
“Interventi di conservazione dell’avifauna prioritaria nell’Oasi Lago Salso” AZIONE E.2 - “Monitoraggio delle

acque”.

Nel 2010 si & proceduto, cosi come nel 2009, all’esecuzione di un ciclo di monitoraggio a carico del corpo idrico
“Lago Salso”, attraverso periodici campionamenti (a seconda della metodologia e dell’analisi) delle sue acque
presso sei stazioni dislocate lungo il suo corso e successiva esecuzione di valutazioni analitiche di tipo fisico,
chimico e microbiologico. Queste ultime sono state eseguite, secondo procedure e protocolli ormai collaudati e
considerati di carattere routinario, presso il laboratorio di Produzioni Vegetali della Facolta di Agraria

dell’Universita degli Studi di Foggia.

Questa relazione & da considerarsi come integrazione ai report annuali come richiesto nella nota
Ares(2013)3578519 - 27/11/2013.
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2.L’Azione E2 “Monitoraggio delle acque del Lago

Salso”

L’Azione E2 “Monitoraggio delle acque del Lago Salso”, come spiegato precedentemente contiene dei refusi

erronei, pertanto si riporta la tabelle seguente che riassume le analisi e le metodologie effettuate, secondo

progetto:
ANALISI EFFETTUATA IN N° DI
ANALISI PERIODO
CORSO D’OPERA CAMPIONAMENTI
Qualitativa e Chimico-fisica e )
o . . ) 12 mensile
guantitativa microbiologica
Indice di
produttivita Rilevamento dati 2 semestrale
primaria
- Diatomee;
- Macrofite acquatiche;
Elementi di qualita | dri |
biologica . Multi Habitat 2(e3) semestrale/quadrimestrale
proporzionale (MHS);
- Faunaittica.
Deflusso Minimo . ) Semestrale, raccolta dati
Rilevamento dati 2

vitale

settimanale.
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3.Normativa di riferimento

Il suddetto lavoro é stato effettuato seguendo le sottoelencate normative di riferimento:

Direttiva 2000/60/CE “Quadro per I'azione comunitaria in materia di acque”;

Decreto legislativo 152/2006 “Norme in materia ambientale”;

Decreto 56/2009 “Regolamento recante “Criteri tecnici per il monitoraggio dei corpi idrici e
I'identificazione delle condizioni di riferimento per la modifica delle norme tecniche del decreto
legislativo 3 aprile 2006”;

Decreto 260/2010 “Regolamento recante i criteri tecnici per la classificazione dello stato dei corpi idrici

superficiali”.
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4.Materiali e metodi

Per la metodologia si rimanda alla relazione dal titolo “1.0 MATERIALI E METODI".

FIGURA 1 STAZIONI DI MONITORAGGIO E CAMPIONAMENTO (QUADRATINI IN CELESTE)
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5.Risultati anno 2010

Vengono di seguito presentati i risultati raccolti dal gennaio 2010 a dicembre 2010.

5.1.Analisi chimica e fisica delle acque

Si riportano di seguito in formato grafico e tabella i risultati di ogni analita divisi per tipologia e anno per le sei

stazioni di monitoraggio:
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5.1.1. Azoto ammoniacale
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1/20/ 2/25/ 3/16/ 4/5/2 5/27/ 6/29/ 7/21/ 8/4/2 9/30/ 10/25 11/29 12/13
2010 2010 2010 010 2010 2010 2010 010 2010 /2010 /2010 /2010
0,074 0,090 0,055 0,082 0,060 0,080 0,053 0,038 0,239 0,094 0,240 0,006

0,068 0,106 0,116 0,055 0,047 0,038 0,120 0,049 0,047 0,081 0,020 0,042
0,098 0,085 0,060 0,073 0,069 0,084 0,037 0,130 0,054 0,098 0,167 0,094
0,038 0,099 0,042 0,082 0,086 0,040 0,085 0,050 0,033 0,072 0,304 0,442
0,043 0,092 0,049 0,078 0,069 0,074 0,064 0,042 0,054 0,062 0,262 0,051
0,073 0,113 0,062 0,059 0,071 0,054 0,043 0,030 0,049 0,044 0,029 0,096

FIGURA 2 UNITA DI MISURA IN MG/L

1t
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5.1.2. Azoto nitroso

azoto nitroso anno 2010
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S S S O o> A o> S 5 S
N N o\ N o A A\ @\ oN O N
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/2010/25/211/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—8—roncone 0,04 0,028 0,016 0,034 0,068 0011 0027 0,011 1,6 003 0,039 2,45
—o— valle alta 0,037 0,013 0,018 0,007 002 0016 0,029 0,025 014 0012 0,029 0,51
—o— chiusa 0,039 0,022 0,006 0,028 005 0012 0035 0261 1,58 0,023 0,025 1,64
—e—imbarcadero 0,032 0,021 0,003 0,031 0,062 0,007 0,144 0,024 0123 0,012 0,022 0,166
—e— chiaro 0,035 0,019 0,009 0,04 002 0,007 0,026 0015 0012 0,008 0,039 0206
—a—foce 0,033 0,019 0,007 0,008 001 002 0,036 0018 0,046 0,002 0,038 0,283

FIGURA 3 UNITA DI MISURA IN MG/L
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5.1.3. Azoto nitrico

azoto nitrico anno 2010

) ) O ) QD ) O S Q Q )
S
S S S O o> A o> S 5 S
N N o\ N o A A\ @\ oN O N
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/2010/25/211/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010

—8—roncone 0,338 1,480 0,846 5,010 8,440 1,020 1,990 1,000 2,370 0,701 0,884 0,956
—o— valle alta 0,466 0,445 0,406 0,566 0,594 1,940 2,370 1,990 0,593 0,440 0,401 0,419
—o— chiusa 0,651 0,629 0,670 4,710 0,900 1,380 2,010 3,260 1,270 0,520 0,852 0,880
—e—imbarcadero 0,344 0,464 0,312 0,451 0,416 1,270 1,630 1,570 0,356 0,407 0,414 0,205
—e— chiaro 0,340 0,375 0,308 0,890 0,420 1,470 2,010 1,660 0,313 0,306 0,318 0,223
—a—foce 0,423 0,535 0,412 0,325 0,494 2,110 2,630 1,930 0,409 0,310 0,392 0,350

FIGURA 4 UNITA DI MISURA IN MG/L
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5.1.4. Fosforo totale

fosforo totale anno 2010

) ) O ) QD ) O S Q Q )
S N S S S N S N S S S
R ARNCC SC A S g
O o> o o> O o> D o> o> o> o>
N N o\ N o A A\ @\ oN O N
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/2010/25/211/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010

—8—roncone 0,125 0,165 0,193 0,489 0,250 0,294 0,488 0,638 0,676 0,701 0,122 0,132
—o— valle alta 0,110 0,304 0,241 0,492 0,234 0,166 07225 0,169 0,350 0,440 0,029 0,164
—o— chiusa 0,062 0201 0,515 0,604 0,282 07360 0,291 0,290 0450 0,520 0,172 0,038
—e—imbarcadero 0,060 0,199 0,180 0,448 0,200 0,168 0,191 0,198 0,382 0,407 0,090 0,148
—e— chiaro 0,029 0,136 0,169 0,444 0,160 07121 0,149 0,164 0,271 0,306 0,070 0,034
—a—foce 0,087 0214 0,251 0,620 0216 0,162 0,151 0,218 0,295 0,310 0,105 0,101

FIGURA 5 UNITA DI MISURA IN MG/L
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5.1.5. BODs

BODS5 anno 2010
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B e T
Q\q' Q\q’ Q’L Q\q’ Qq' Qq’ Q\q' 0’\, 0\’\, 0\% Q\’b
N A N A LA A o .\,o\q’ ,\;,\q'
1/20/20 2/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/2010/25/2 11/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—e—roncone 0,00 0,00 000 160 3600 21,30 3020 39,40 14,70 3500 0,00 0,00
—e—valle alta 0,00 6,00 000 1580 90,00 1,60 1540 2570 19,10 1836 0,00 0,00
—o— chiusa 0,00 1,60 0,00 0,00 3620 3060 2640 2460 21,90 490 0,00 0,00
—e—imbarcadero 0,00 6,50 0,00 1580 3690 29,50 16,20 0,00 18,60 820 0,00 0,00
—e— chiaro 0,00 0,00 000 1470 3660 2680 2680 2680 270 7,10 0,00 2,10
—e—foce 0,00 1,60 000 1,60 37,20 3060 2640 22,40 16,40 9,30 0,00 6,00

FIGURA 6 UNITA DI MISURA IN MGO2/L
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5.1.6. COD

COD anno 2010

90,00
80,00
70,00
60,00
50,00
40,00
30,00
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\,,9“’0 00@ ’]9'\9 \,]9”0 q?'\,‘) WQ@ \@\9 WQ@ \@'\5" 0@9 \'19@
U IR IR CURI S AP\ CARIN K G G O
N 3 ) N 4 © A ® ) RS o
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/20 10/25/2 11/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—e—roncone 18,40 1590 37,80 2590 10,87 70,20 71,50 56,40 3540 26,60 34,10 1820
—e—valle alta 49,80 40,20 58,50 28,60 53,30 6830 71,40 76,60 74,00 74,70 5590 46,80
—a— chiusa 17,50 13,60 51,90 24,00 12,30 53,20 5850 3500 36,90 22,90 49,30 2510
—e—imbarcadero 36,10 20,20 47,50 29,20 28,00 4520 49,70 56,30 49,80 42,90 39,40 22,90
—e— chiaro 37,90 2520 4510 27,70 42,60 4510 58,50 59,90 5560 50,30 42,60 31,10
—o—foce 46,80 66,00 53,10 47,60 5590 60,20 6620 67,80 60,00 5530 52,20 39,90

FIGURA 7 UNITA DI MISURA IN MGO2/L
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5.1.7. Conducibilita elettrica

conducibilita anno 2010

Q Q Q \\)
v v v v v v U v v Vv
S S S S S S S
NUSEE WS A N A I U IR SR
1/20/202/25/203/16/204/5/2015/27/206/29/207/21/208/4/2019/30/2010/25/211/29/212/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—4— roncone 1,85 489 3,75 070 071 078 485 135 1,37 457 3,46 0,00
=@ valle alta 1,97 18 2,02 2,09 221 239 285 35 4,02 3,83 365 3,42
b= chiusa 1,34 322 2,74 070 078 079 146 143 1,32 3,78 3,79 538
—==—imbarcadero 1,43 148 15 09 091 098 121 153 146 1,17 2,05 1,64
== chiaro 168 183 169 086 137 150 166 200 1,52 2,15 239 1,50
—o—foce 202 1,79 1,83 167 1,86 2,03 201 250 19 2,12 2,39 1,80
FIGURA 8 UNITA DI MISURA pSIEMENS/cm 20 °C
Pag. 13 a 37




5.1.8. Ossigeno disciolto
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FIGURA 9 UNITA DI MISURA MG/L
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5.1.9. pH

pHanno 2010

6,5
6
55
5
) ) O ) QD ) O S Q Q )
S
S S S O o> A o> S 5 S
N N o\ N o A A\ @\ oN O N
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/2010/25/211/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—8—roncone 745 725 7,41 7,94 7,89 7,48 762 782 7,63 7,99 7,73 7,41
—o— valle alta 771 7,95 7,96 7,53 7,22 843 865 866 7,64 7,82 7,9 8
—o— chiusa 754 727 7,74 784 761 7,45 766 731 7,62 7,55 7,68 7,39
—e—imbarcadero 7,57 7,61 7,65 7,47 721 745 7,74 7,96 7,71 766 7,91 8,02
—e— chiaro 762 799 734 763 811 7,82 82 784 753 7,66 7,98 825
—a—foce 738 769 771 747 7,4 7,46 7,89 809 7,69 7,81 7,87 7,97

FIGURA 10 UNITA
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5.1.10. Calcio

calcio anno 2010
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N NN N N N N N N N N
N A N A LA A o .\,o\q’ ,\;,\q'
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/20 10/25/2 11/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—e—roncone 129 1051 948 62,5 282 788 41 866 826 693 757 36,0
—o—valle alta 948 92,7 101 987 353 719 726 563 685 653 646 39,0
—a— chiusa 942 103 140 57,9 48 107 100 80,6 101 112,0 59,0 69,0
—e—imbarcadero 98,2 79,6 110 116 523 836 987 105 123 1150 850 76,0
—o— chiaro 90 952 941 754 264 766 61,9 852 992 828 950 74,0
—o—foce 101 81,2 958 986 466 995 111 107 92,8 91,1 940 87,0

FIGURA 11 UNITA DI MISURA MG/L
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51.11. Magnesio

magnesio anno 2010

120
100
80
60
40
20
0
) ) O ) QD ) O S Q Q )
S
S S S O o> A o> S 5 S
N N o\ N o A A\ @\ oN O N
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/2010/25/211/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—8—roncone M,8 451 78 202 518 23,9 21,9 255 252 357 42,8 39,7
—o— valle alta 40,7 26,2 46,6 56 15 56,8 835 906 85 750 69,0 46,0
—o— chiusa 17,9 10,4 757 207 7,9 268 367 22,2 27,6 450 425 468
—e—imbarcadero 31,4 97,1 422 302 83 286 31,4 393 389 51,0 46,0 499
—e— chiaro 344 24 462 22,4 11,5 40,5 435 535 36 42,0 380 431
—a—foce 457 36,3 442 436 165 53,4 57,3 60,6 49,9 459 41,4 368

FIGURA 12 UNITA DI MISURA MG/L
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5.1.12. Durezza

durezza anno 2010

70
60
50
40
30
20
10
0
) ) O ) QD ) O S Q Q )
S
S S S O o> A o> S 5 S
N N o\ N o A A\ @\ oN O N
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/2010/25/211/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—8—roncone 27,7 57 544 132 516 166 563 18 17,4 152 351 441
—o— valle alta 22,7 486 25 268 842 232 295 288 353 268 27,5 268
—o— chiusa 17,4 23,7 371 12,9 68 21,2 225 164 204 251 223 268
—e—imbarcadero 21 432 251 232 637 182 21,1 23,7 262 289 389 41,0
—e— chiaro 21,7 46,1 239 158 635 20 187 243 222 364 360 12,7
—a—foce 247 62,7 237 239 103 263 288 291 245 269 568 489

FIGURA 13 UNITA DI MISURA MG/L
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51.13.

Coliformi totali

coliformitotali anno 2010

140000
120000
100000 I
80000 I/
60000
40000 \ / \
20000
0 T T T
o o o o o o o o o o o
S © S S
N A ) N AN A A\ Q\ NN
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/20 10/25/211/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—e—roncone 1 500 520 1476 690 750 130000 30000 2700 1590 792 562
—8—vallealta 41000 30 700 1800 2400 700 16200 40000 90 450 350 1200
—a— chiusa 220 340 850 1200 1400 7560 8200 16000 7000 2300 2500 560
—>e=imbarcadero 3300 210 560 480 510 690 100000 50000 1760 1560 2200 960
== chiaro 270 30 180 190 800 1000 6500 6000 3200 1200 800 450
—e—foce 360 30 480 350 420 780 5400 6000 3700 1250 2200 1590

FIGURA 14 UNITA DI MISURA UFC/100 ML
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5.1.14.

Streptococchi fecali

streptococchi fecali anno 2010
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1/20/2 2/25/2 3/16/2 4/5/20 5/27/2 6/29/2 7/21/2 8/4/20 9/30/2 10/25/ 11/29/ 12/13/

010 010 010 10 010 010 010 10 010 2010 2010 2010
—f—roncone 188 33 45 148 71 150 900 800 230 150 100 62
== valle alta 60 60 52 150 31 125 62 370 200 210 120
=—d—chiusa 37 1 120 380 36 100 180 390 20 100 110
= imbarcadero 1 1 60 110 62 100 49 20 150 200 250
== chiaro 24 36 62 80 20 100 69 460 138 100 120 32
—8—foce 50 31 52 120 30 56 71 200 30 230 120 65

FIGURA 15 UNITA DI MISURA UFC/100 ML
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5.1.15.

Escherichia coli

escherichiacolianno 2010

4500
4000
3500
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2500
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500 -
0
Q Q 9 Q Q Q Q Q Q o Q
N N N N N N N N N N I
) N Q N ) N Q 8 Q N )
L N I G AN S R AN G Gl
A N PN N A AN A\ A o\ ,\9\ ,\/f\,\
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/206/29/207/21/20 8/4/201 9/30/2010/25/211/29/2 12/13/2
10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—4—oncone 50 21 58 68 358 590 840 1700 0 120 100 100
el 3l alta 23 150 320 230 200 0 75 104 0 84 120 100
—d— chiusa 100 100 200 250 300 900 96 230 260 125 200 320
==simimbarcadero 46 1 0 1 100 50 10 6 0 50 120 920
== chiaro 1 1 32 100 100 90 130 10 53 120 110 98
—e—foce 19 44 1 24 60 38 8 52 78 100 85
FIGURA 16 UNITA DI MISURA UFC/100 ML
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5.2.Produzione primaria

Si riportano di seguito i valori medi del 2010.

2010

Produzione primaria netta (mg/I) 311
Produzione primaria lorda (mg/Il) 50,5
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5.3.Diatomee bentoniche

| risultati delle campagne di monitoraggio dell’elemento di qualita biologica “Diatomee bentoniche” sono

riportati nelle tabelle seguenti, ed espressi sia come valore singolo dell’indice ICMi per ogni semestre che come

valore medio annuale, con le relative classi di qualita.

TABELLA 1 VALORI E CLASSI DELL'INDICE ICMI ANNO MEDIE 2010

Corpo Idrico Superficiale . . ICMI
. ICMi ICMi . .
Stazione Classe di qualita
. . | semestre Il semestre valore
Regione Puglia )
medio
Roncone Lago Salso 0,75 0,61 0,68 BUONO
Imbarcadero Lago Salso 0,70 0,55 0,63 BUONO
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5.4.Macrofite acquatiche

| dati raccolti hanno permesso |'elaborazione dell'indice IBMR. | risultati delle campagne di monitoraggio
dell’elemento di qualita biologica “Macrofite acquatiche” sono rappresentati nella seguente tabella, in cui si
riporta I'indice IBMR per i due distinti semestri ed il valore medio delle due campagne.

TABELLA 2 VALORI E CLASSI DELL'INDICE IBMR ANNO MEDIE 2010

Corpo Idrico Superficiale IBMR
. IBMR IBMR . .
Stazione Classe di qualita
. . | semestre Il semestre valore
Regione Puglia )
medio
Roncone Lago Salso 0,70 0,65 0,68 SUFFICIENTE
Imbarcadero Lago Salso 0,80 0,70 0,75 SUFFICIENTE
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5.5.Multihabitat proporzionale

Durante le campagne di monitoraggio quadrimestrale & stato possibile valutare lo stato di qualita del Lago salso,

in ragione dell’applicabilita sito-specifica del metodo relativamente al citato EQB; i risultati dell’indice STAR_ICMi

sono riportati nella tabella della pagina successiva:.

TABELLA 3 VALORI E CLASSI DELL'INDICE STAR_ICMI MEDIA 2010

. . STAR_ICMi STAR_ICMi STAR_ICMi STAR_ICMi Classe
Stazione Corpo Idrico . .
| ] ]| valore medio Stato Ecologico
Roncone Lago Salso 0,65 0,90 0,45 0,67 SUFFICIENTE
Imbarcadero Lago Salso 0,46 0,68 0,44 0,53 SUFFICIENTE
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5.6.Fauna ittica

Nelle successive tabelle vengono riassunti i dati relativi alla classificazione, i valori sono identici al 2009:

TABELLA 4 VALORI E CLASSI DELL'INDICE ISECI MEDIA 2010

o =2 fal oo [] s 0 n I
@ £ | EoT | ES5T | S8 _ | 85| 28.,81| o o . 8
° o © 5 W TG S T 5= T £ 3 T € = T el 2S5 29
= = € o098 v o @ o2 0o 238 0o ¥ © o ¥ 9 E oo w5 0
N o o F= [} -
=] S o o s g X T L s o ) S 9090 0 © 8 o
S o Nwo|l S a<d S co o -2 S =G oL a5 > = (SR ]
a 5 9 2 ® = ¢ & 235 S 2 R 82 c &
S 9 & > > &8 > > g | > 5]
Roncone Lago Salso \Y) 0 1 1 0,9 0 0,6 BUONO
Imbarcadero | Lago Salso \Y) 1 0 1 1 0,3 0,4 SUFFICIENTE
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5.7.Deflusso Minimo Vitale

Come spiegato nella relazione metodologica il DMV per essere calcolato ha bisogno di una serie storica di dati,
per questo motivo nel 2010 si e continuato a calcolare la portata media mensile attraverso misurazioni
effettuate in campo con il mulinello idrometrico.

Si riportano di seguito i valori medi mensili della portata Q del torrente Cervaro e del Canale Roncone raccolti nel
2010:

TABELLA 5 PORTATE MEDIE ANNUE 2010

G F M A M G L A S o N D
3
Q(m7/s) 3,44 6,34 551 2,93 1,52 0,47 0 0 0 0 2,37 5,16
Cervaro
3
Q(m’/s) 1,3 2,5 2,03 0,8 0,3 0,05 0 0 0 0 1,4 2,1
Roncone
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6.Discussione dei risultati

Durante tutto il 2010 il valore di pH rimane superiore a 7, indice intensa attivita
fotosintetica e di un buon stato dei livelli piu profondi del lago e quindi di una mancanza di
risalita, dai sedimenti, di composti acidi derivanti dalla decomposizione anaerobia del
materiale organico accumulato nel fondo. Tale evento, anche se leggero si riscontra nel

punto imbarcadero dove la presenza di piante e rilevante.

[ valori riscontrati di BODs e COD tendono ad essere elevati nella maggior parte dell’anno,
per qualunque punto di prelievo. Tali dati indicano un carico organico per cui il consumo
biologico e chimico di ossigeno impiegato per la sua decomposizione €, in ogni momento,

superiore alla capacita di recupero delle acque profonde.

Nel corso dell’anno le quantita di ossigeno presenti nel lago tendono a diminuire, in
corrispondenza dei mesi estivi. L’aumento della temperatura superficiale nei mesi estivi e la
stagnazione delle acque profonde riduce la quantita di ossigeno presente nella parte
superficiale del lago. Mentre nei mesi invernali, a seguito dell'intensa produzione biologica, si

concentrano grandi quantita di ossigeno nella parte superficiale del lago.

Durante il corso dell’anno i valori di fosforo si mantengono molto bassi. Da notare che nel
corso del campionamento si e registrata una tendenza al sempre minor abbassamento dei
valori, ci0 evidenza una corretta gestione dei terreni limitrofi, probabilmente in virtu delle
azioni di miglioramento e conversione dei terreni agricoli dell’Oasi convertiti durante il LIFE a
prati allagati. Successivi campionamenti serviranno a verificare questo fenomeno.

Anche nel caso dell’azoto ammoniacale si riscontrano valori molti bassi che mettono in
evidenza che non e presente inquinamento (concimi, disserbanti etc.) dovuto ai campi
circostanti.

[ nitriti benché forma molto instabile e facilmente trasformabili in nitrati sono presenti anche
se in concentrazione molto bassa. Valori piu alti sono stati riscontrati nei punti di prelievo
roncone e chiusa. Tali punti iniziali risentono degli apporti provenienti dal Torrente Cervaro.
Da notare dei grandi picchi durante il periodo di settembre. Le verifiche in campo e lungo il

corso del torrente Cervaro hanno accertato anomalie dovuti a probabili scarichi inquinanti a
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valle della zona ASI di Foggia di Borgo Incoronata (FG) che rapidamente sono giunti fino al
Lago Salso.

E’ interessante osservare che le concentrazioni di azoto nitrico registrate sono molto basse
per quasi tutte le stazioni ad eccezione del Roncone e della Chiusa delle concentrazioni di
azoto ammoniacale e nitroso, cio sta ad indicare che I'azoto ammoniacale presente nelle acque
sottoposte a monitoraggio ha trovato condizioni di temperatura e concentrazione di Oz idonee

alla sua riduzione a nitrati.

Nelle stazioni analizzate la conducibilita elettrica, durante il periodo di campionamento, si e

mantenuta una media di 2,10 dS/m con alcuni picchi che toccano anche i 5,4 dS/m.

[ Coliformi totali vengono presi in considerazione come indicatori di inquinamento non
recente, in considerazione della loro buona adattabilita all'ambiente esterno. Nelle stazioni
analizzate la carica microbica, durante il periodo di campionamento, si € mantenuta sempre
<730000 UFC/100ml.

Gli Streptococchi fecali (o Enterococchi) analogamente ai Coliformi costituiscono un gruppo di
microrganismi eterogeneo. La loro presenza, in concomitanza con i Coliformi fecali, rafforza il
concetto di contaminazione fecale del corpo idrico. Nelle stazioni analizzate la carica

microbica, durante il periodo di campionamento, si &€ mantenuto sempre bassa (< 2000

UFC/100ml).

[ valori della produttivita primaria calcolata restano pressoché invariati cosi come gli elementi
di qualita ecologica a testimonianza che I'ecosistema Lago Salso e ben stabile e difficilmente

perturbabile.
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