| LA . ‘ /@ A
* t; 4’ asi/ »}
\ g
St Raturann SAlSO NCEEY Gt s

AZIONE E.2
Monitoraggio
delle acque del
Lago Salso

A cura del Dipartimento di Scienze Agrarie, degli

Alimenti e dell’Ambiente
UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DI FOGGIA

2.3 INTEGRAZIONE RAPPORTO 2011

UNIVERSITA DEGLI STUDI DI FOGGIA



Sommario

1.

LA

6.
7.

PrEIMESSA ... . ittt ettt et e s er e e e e e b a et e s r e s s et e e s n et e s e raeeseneneesannene 2

L’Azione E2 “Monitoraggio delle acque del Lago Salso” ...............coooiiiiiiiiiiiiiiiieeteete et 3

NOrmativa di FIfErMENTO ...........oooiiii ettt e s bt e et e e sab e e sane e sareas 4

MaAteriali @ MELOMI.......coueiiiie ettt ettt e h et et e e e e bt e sbe e sabeeebe e e sbeeesbaeesaee s 5

RiSUITAti @NN0 2001 .......oeiiiii ettt ettt et e e bt e e bt e e bt e e bee e ate e sabeesabeesabeesbeeesbeeesbeeenaeean 6
5.1.  Analisi chimica € fiSiCa dell€ QCQUE ....cecviiieieeie e e e e e e e e s eate e e e sata e e e snaeeean 6
5.1.1. AZOEO GIMIMONIACAIE ..ottt ettt ettt e bt e be e e bt e s sate e eateesatee e sabeesabeesbeesbeeeas 7
5.1.2. AZOTO NUEFOSO ...ttt ettt e ettt e st e e s bt e e s ea bt e e e aabeeeaene e e e e n bt e e saabeeeesbbeeesanbeeeeanrees 8
5.1.3. AZOTO NUEFICO ..ottt sttt e st e s et e e s s mae e e semre e e s srae e e snneeessnnees 9
5.1.4. FOSFOIO TOTAI ..ottt ee e e et e e st e e e et e e e sbae e e e abaeeeasteeeeeebaeeesesseeeeensaeeessreeens 10
5.1.5. BOD 5.ttt ettt ettt h e h e e b e e bt e bt e bt e bt e bt e b e e b e e be e be e beeatesateeaes 11
5.1.6. (60 5 OSSP RTRRR PR RPRRPR 16
5.1.7. (0T (Va1 )] /1o =] (=1 % 1 [ols [OOSR PO OP TSR 17
5.1.8. (0 (o =T Lo X Yol (o] o I USSP 18
5.1.9. ) OSSR 19
I O L0 s ] o (o B OO TSRO P R UPPTUPPROI 20
I I Y Y 1V [ T T 1= [0 PP UPPPRRt 21
B R D V| -5 {0 PP PPTPUPPTIRt 22
X B I T 0o o /s IR (o SR 23
O B I S Y 1 4T o] (e Yoto Yolol o] I =T ol | SRR 24
5.1.15.  ESCREIICHIG COlN.neeieeiieeeeee et ettt ettt et et e st e e st e s bt e e be e e snneesanees 25
5.2. PrOQULTIVITA PrIMAIia...ccccccieee ettt ettt e et e e e et e e e e ebbe e e e abaeeseeeabeeeeesbaeeessteeesesbaeeessseeennsens 26
5.3. Diatomee BENTONICNE ....cooiiiiiie ettt nnee e 27
5.4. MACTOfItE ACQUATICNE ...ecceveee ettt et e e et e e e e etb e e e e tb e e e e eeabeeeeentbeeessteeeeenbeeeessreeeenres 28
5.5. Multihabitat PropPorzioNale...........eeeeiii i e e e e e e e e e e e e e e et e e e e e e e s nnnes 29
5.6. L= 1 F= T o or- TR TP T TR PP PO PPRPOPPPPOPIE 30
5.7. DefluSSO IMINIMO VItaAIE .....eiiuiiiiiieieeiieteee ettt st b e st b e b e b et e b et eatesateenes 31

DiscusSioNe dei FISUITAL..........co.oiiiiiiii et ettt sbe e et e b e e be e e 32

Bibliografia CONSUITAta...........coouiiiiiii et et sttt s e s b e e sbe e e 33

Pag.1a40



1.Premessa

Il seguente report si inserisce nell’ambito delle azioni di monitoraggio del LIFE+ NATURA & BIODIVERSITA’
“Interventi di conservazione dell’avifauna prioritaria nell’Oasi Lago Salso” AZIONE E.2 - “Monitoraggio delle

acque”.

Nel 2011 si e continuato ad applicare le metodologie degli anni precedenti e inoltre si & iniziato a calibrare un
confronto con il Torrente Cervaro, corso d’acqua principale di questo sistema idrico, per poter confrontare e

conoscere al meglio le condizioni e le pressioni che gravitano sul Lago Salso.

Questa relazione & da considerarsi come integrazione ai report annuali come richiesto nella nota
Ares(2013)3578519 - 27/11/2013.
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2.L’Azione E2 “Monitoraggio delle acque del Lago

Salso”

L’Azione E2 “Monitoraggio delle acque del Lago Salso”, come spiegato precedentemente contiene dei refusi

erronei, pertanto si riporta la tabelle seguente che riassume le analisi e le metodologie effettuate, secondo

progetto:
ANALISI EFFETTUATA IN N° DI
ANALISI PERIODO
CORSO D’OPERA CAMPIONAMENTI
Qualitativa e Chimico-fisica e )
o . . ) 12 mensile
guantitativa microbiologica
Indice di
produttivita Rilevamento dati 2 semestrale
primaria
- Diatomee;
- Macrofite acquatiche;
Elementi di qualita | dri |
biologica . Multi Habitat 2(e3) semestrale/quadrimestrale
proporzionale (MHS);
- Faunaittica.
Deflusso Minimo . ) Semestrale, raccolta dati
Rilevamento dati 2

vitale

settimanale.
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3.Normativa di riferimento

Il suddetto lavoro é stato effettuato seguendo le sottoelencate normative di riferimento:

Direttiva 2000/60/CE “Quadro per I'azione comunitaria in materia di acque”;

Decreto legislativo 152/2006 “Norme in materia ambientale”;

Decreto 56/2009 “Regolamento recante “Criteri tecnici per il monitoraggio dei corpi idrici e
I'identificazione delle condizioni di riferimento per la modifica delle norme tecniche del decreto
legislativo 3 aprile 2006”;

Decreto 260/2010 “Regolamento recante i criteri tecnici per la classificazione dello stato dei corpi idrici

superficiali”.
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4.Materiali e metodi

Fare riferimento alla relazione dal titolo “1.0 MATERIALI E METODI".

FIGURA 1 STAZIONI DI MONITORAGGIO E CAMPIONAMENTO (QUADRATINI IN CELESTE)
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5.Risultati anno 2011

Vengono di seguito presentati i risultati raccolti dal gennaio 2011 a dicembre 2011.

5.1.Analisi chimica e fisica delle acque

Si riportano di seguito in formato grafico e tabella i risultati di ogni analita divisi per tipologia e anno per le sei

stazioni di monitoraggio:
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5.1.1. Azoto ammoniacale

azoto ammoniacale anno 2011

0,300

0,250

0,200

0,150

0,100

0,050

0,000
N N N N N N N N N " a7
5 SRS ~ ~ & & ~ ~ - &
,-]’Q ,]S) \,]S) \,1’() ,\’Q ,-]’Q ,]S) \,1’0 ,»() \%0 \;]S)
T N I A RN AR
N W o\ IR AV o OV W

1/17/2 2/21/2 3/29/2 4/11/2 5/9/20 6/21/2 7/13/2 8/3/20 9/21/2 10/7/2 11/11/12/6/2
011 011 o011 o011 11 011 011 11 011 011 2011 011
—e—roncone 0,089 0,250 0,031 0,054 0,063 0,067 0,130 0,085 0,099 0,049 0,164 0,101

—@— valle alta 0,037 0,039 0,063 0,058 0,078 0,169 0,085 0,043 0,066 0,055 0,029 0,042

—a— chiusa 0,045 0,216 0,023 0,046 0,048 0,071 0,110 0,121 0,068 0,112 0,132 0,107
—&—imbarcadero 0,029 0,043 0,062 0,097 0,083 0,059 0,038 0,040 0,085 0,048 0,125 0,029
—— chiaro 0,039 0,041 0,056 0,061 0,088 0,061 0,102 0,098 0,089 0,106 0,147 0,047
—o—foce 0,037 0,056 0,067 0,061 0,046 0,080 0,058 0,030 0,035 0,077 0,050 0,084

FIGURA 2 UNITA DI MISURA IN MG/L
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5.1.2. Azoto nitroso

azoto nitroso anno 2011
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1/17/202/21/203/29/20 4/11/205/9/201 6/21/207/13/208/3/2019/21/2010/7/2011/11/212/6/20

11 11 11 11 1 11 11 1
== 0Ncone 0,07 0,13 0,06 0072 0,125 0,029 0,012 0,013
==y alle alta 0,022 0,017 0,055 0,023 0,095 0,016 0,025 0,021
=== chiusa 0,04 0,1 0,054 0,051 0,132 0,034 0,010 0,142
—8—imbarcadero 0,025 0,024 0,028 0,061 013 0,019 0,011 0,019
=@ chiaro 0,029 0,048 0,023 0,015 0,045 0,024 0,014 0,019
—o—foce 0,023 0,021 0024 001 0,032 0012 0012 0,019

FIGURA 3 UNITA DI MISURA IN MG/L
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5.1.3. Azoto nitrico

azoto nitrico anno 2011
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S 3 > 3 3 S 3 S Y > S
CREIR I I I I I R A A O
K U N \ (O \ MO \ AN\ VN \ AN \ N\ N
N N ”\ N o o A\ @\ o\ O o
1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/2010/7/2011/11/2 12/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11
—8—roncone 0,647 4,200 7,050 7,380 21,700 4,870 0,275 0,683 1,315 1,450 0,365 0,362
—o—valle alta 0,505 0,305 1,020 0,340 13,040 0,566 1,360 0,965 0,456 0,541 0,411 0,125
=== chiusa 0,417 3990 7,120 7,510 18,700 4,260 0,223 1,347 0,968 0,579 0,496 0,195
—&—imbarcadero 0,312 0,171 0,358 1,830 2,900 2,040 0,282 0,854 0,627 0,500 0,341 0,320
—&— chiaro 0,250 1,150 0,267 0,640 2,700 2,760 0,305 1,670 0,919 0,389 0,853 0,414
—o—foce 0,324 0,257 0,355 0,301 1,400 0,445 0,321 0,512 0,853 0,553 0,242 0,405

FIGURA 4 UNITA DI MISURA IN MG/L
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5.1.4. Fosforo totale

fosforo totale anno 2011
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1/17/20 2/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/20 10/7/20 11/11/2

11
0,089
0,388
0,118
0,152
0,103
0,172

11
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0,130
0,195
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0,152
0,162

FIGURA 5 UNITA DI MISURA IN MG/L
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5.1.5. BODs

BOD 5 anno 2009
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1/21/202/23/20 3/31/20 4/28/20 5/28/20 6/24/207/27/20 8/27/20 9/30/20 10/26/2 11/30/2 12/14/2
09 09 09 09 09 09 09 09 09 009 009 009

—e&—roncone 0,00 000 490 0,00 31,20 1470 30,10 24,10 31,70 21,00 0,00 0,00
—o—valle alta 230 430 930 10,40 9,30 17,50 32,80 0,00 19,10 16,00 0,00 0,00
—a— chiusa 0,00 000 160 7,10 31,20 1420 320 2570 21,90 22,70 0,50 0,00
—&—imbarcadero 320 0,00 7,10 7,10 31,20 21,90 36,70 3560 22,40 1522 0,50 0,00
—— chiaro 1,25 2,48 650 7,60 31,20 0,00 3890 26,30 20,20 12,40 0,00 0,00
—o—foce 0,00 1,00 650 10,70 36,70 26,30 37,20 30,10 0,00 22,20 0,00 0,50

FIGURA 6 UNITA DI MISURA IN MGO2/L
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BODS5 anno 2010

Q Q Q Q QS Q Q Q ] O Q
S S S S S S S S S & S
U G U N R K N S G R
o AR o> o o> o o> o o> o>
N N o\ N o A A\ @\ oN O o
1/20/202/25/20 3/16/20 4/5/201 5/27/20 6/29/20 7/21/20 8/4/201 9/30/20 10/25/2 11/29/2 12/13/2

10 10 10 0 10 10 10 0 10 010 010 010
—e—roncone 0,00 0,00 000 1,60 3600 21,30 30,20 39,40 1470 3500 0,00 0,00
—e—valle alta 0,00 600 000 1580 90,00 1,60 1540 2570 19,10 1836 0,00 0,00
—a—chiusa 0,00 1,60 000 0,00 3620 30,60 2640 24,60 21,90 490 0,00 0,00
—e—imbarcadero 0,00 6,50 0,00 1580 36,90 29,50 16,20 0,00 1860 820 0,00 0,00
—e— chiaro 0,00 0,00 000 1470 3660 2680 2680 2680 270 7,10 0,00 210
—e—foce 0,00 1,60 000 1,60 37,20 30,60 2640 22,40 16,40 9,30 0,00 6,00

FIGURA 7 UNITA DI MISURA IN MGO2/L
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BOD 5 anno 2011

1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/207/13/20 8/3/2019/21/2010/7/2011/11/2 12/6/20

11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11
—e&—roncone 0,00 1,00 0,00 1,00 820 1530 2520 26,20 2414 1500 0,00 0,00
—o—valle alta 0,00 210 1,60 490 600 1910 3500 22,50 22,00 1822 422 0,66
—a— chiusa 0,00 000 000 160 320 17,50 2520 3515 2864 17,14 0,25 2,96
—&—imbarcadero 9,30 0,00 1,00 2,70 10,90 4,90 2570 27,80 37,33 2234 025 1733
—— chiaro 0,00 000 000 540 820 1640 37,80 36,12 22,30 11,50 8,26 0,87
—o—foce 0,00 000 000 540 1,00 2080 2630 3625 39,48 2416 0,00 0,33

FIGURA 8 UNITA DI MISURA IN MGO2/L
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BOD 5 anno 2012

,,,'\9' q’x"’ q"\i" Wx"’ ,,,'\9' '1,0 ,,p":" '90
N \ N\ \ N \ \ A\
QA W O
N N N
1/1/2012/2/201 3/3/201 4/4/201 5/23/20 6/6/201 7/12/20 8/8/201 9/26/2010/31/211/14/212/12/2
2 12 2 12 2 12 012 012 012
6,89 19,00 2500 30,00 3800 16,58 16,00 12,00 519
878 18,66 22,73 37,44 22,85 13,70 16,33 10,67 2,74
6,85 18,22 36,84 42,15 5514 12,60 12,67 999 6,22
840 19,22 28,43 47,66 27,80 9,00 1433 11,97 6,45
893 19,54 32,43 43,23 46,55 24,70 1622 536 6,11
543 1568 26,90 47,11 56,25 22,40 16,44 537 2,44
FIGURA 9 UNITA DI MISURA IN MGO2/L
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BOD 5 anno 2013
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1,99
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FIGURA 10 UNITA DI MISURA IN MGO2/L
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5.1.6. COD

COD anno 2011
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y \qgi\' \\,}\w& \(}\q,o“’ \';&Q'» \:\\%Qx ,;\\"’QN ';\\ng J \"]9\, '\:\\WQ'» ,;\\”& \;\\"’&
N 3 A N o ) A\ A A R X
1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/20 10/7/20 11/11/2 12/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 o011 11

—e—roncone 18,60 24,30 40,90 19,80 11,30 20,80 39,30 49,40 3942 28,70 17,77 16,60
—e—vallealta 5820 37,20 61,60 5630 5870 71,50 49,01 51,10 3515 3522 43,80 26,87
—a—chiusa 1590 26,30 54,90 17,40 1520 21,80 3550 39,55 26,89 31,10 26,83 1590
—e—imbarcadero 38,00 41,10 50,90 3540 2820 30,10 39,20 43,30 37,5 47,70 22,47 20,40
—e— chiaro 37,60 66,50 60,50 40,20 4530 3550 41,60 42,90 39,62 47,30 24,53 20,00
—e—foce 4520 4430 56,10 4520 48,30 58,90 40,50 5322 4879 54,30 46,10 6500

FIGURA 11 UNITA DI MISURA IN MGO2/L
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5.1.7. Conducibilita elettrica

conducibilita anno 2011
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N N ”\ N o o A\ @\ o\ O o
1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/2010/7/2011/11/2 12/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11

e OCONE 1,85 2,18 2,52 1,22 1,15 1,65 4,22 1,54 1,33 2,26 2,57 5,22
== alle alta 1,87 2,96 1,99 1,87 2,15 2,24 2,69 2,54 2,67 3,01 2,72 2,15
=== chiusa 1,40 1,80 1,15 1,12 1,58 1,48 1,37 1,48 1,69 2,74 2,45 3,88
—&—imbarcadero 1,50 2,68 166 1,47 1,12 1,11 1,36 1,41 1,25 1,37 2,33 1,64
—&— chiaro 1,68 1,51 1,82 1,42 166 1,84 169 198 1,78 1,97 2,01 1,75
—o—foce 210 1,45 1,85 1,82 1,95 212 199 251 226 2,14 225 1,96

FIGURA 12 UNITA DI MISURA uSIEMENS/cm 20 °C
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5.1.8. Ossigeno disciolto

ossigeno anno 2011
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1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/2010/7/2011/11/212/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11
—@=—0ncone 8,1 7.8 7,2 6,9 6,8 5,8 42 3,8 2,8 6,5 7,2 6,9
—e— valle alta 9,7 7,2 8,5 7,2 6,8 7,5 6,8 6,9 6,7 8,6 84 10,0
@ chiusa 7.8 8,5 6,7 7,2 6,9 6,4 2,9 4,7 4,0 6,8 4.4 41
—&—imbarcadero 10,1 8,1 6,4 6,6 6,1 4,9 2,6 47 6,5 7,0 3,5 7,5
—&— chiaro 10,2 7,8 8,3 7,6 6,4 5,4 43 6,5 6,6 7,8 8,9 8,1
—o—foce 7,8 7,3 6,8 6,4 7,7 4,8 3,9 57 5,8 7,5 7,9 7,9

FIGURA 13 UNITA DI MISURA MG/L
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5.1.9. pH

pHanno 2011

6,5
6
5,5
5
~ > N N > > > > o > >
S 3 > 3 3 S 3 S Y > S
CREIR I I I I I R A A O
K U N \ (O \ MO \ AN\ VN \ AN \ N\ N
N N N N o o A\ @\ o\ O o
1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/2010/7/2011/11/2 12/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11
—@—roncone 749 794 745 784 794 75 7,45 7,70 7,51 7,88 7,55 7,60
—o—valle alta 778 795 7,85 7,80 755 7,81 801 812 751 756 7,86 7,78
—a— chiusa 759 819 7,75 7,89 769 7,45 7,45 733 7,49 748 7,62 7,57
—&—imbarcadero 7,58 795 764 758 734 736 745 7,59 7,53 7,60 7,82 7,79
—&— chiaro 769 794 754 784 801 755 7,80 7,82 710 7,74 811 7,74
—o—foce 7,48 809 7,70 7,65 750 7,36 7,56 7,78 7,52 7,80 7,79 7,56

FIGURA 14 UNITA
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5.1.10. Calcio

calcioanno 2011

0,0
N Ny s " Ny N " N " N Ny
> > > > > 3 > > 3 > S
,-]S} ,"0 ,]’Q ,1’() ,\’0 ,\'0 ,1’0 ’LQ ,1’() \,\’Q \,LQ
S N A S A N AR N
N N ”\ N o o A\ @\ o\ O o
1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/2010/7/2011/11/212/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11

—@=—0ncone 19,7 139,0 786 851 840 920 87,0 1009 99,9 949 998 850
—8—valle alta 105,0 100,2 97,0 85,0 86,2 87,3 85,4 58,7 59,8 87,4 88,3 87,0
=== chiusa 94,2 118,0 89,0 89,0 77,9 69,0 82,0 99,3 54,0 67,0 102,0 96,0
—&—imbarcadero 129,0 112,0 76,9 89,0 850 67,0 81,0 1049 1260 1080 1029 84,9
—&— chiaro 81,0 103,2 101,5 102,0 860 640 768 842 740 860 86,0 83,0
—o—foce 88,4 937 930 840 857 730 791 107,6 1057 1094 107,0 81,0

FIGURA 15 UNITA DI MISURA MG/L
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51.11. Magnesio

magnesio anno 2011

120,0
100,0
80,0
60,0
40,0
20,0
0,0
~ > N N > > > > o > >
S 3 > 3 3 S 3 S Y > S
GG A G A U U CUIA CARIN GRS
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N N N N o o A\ @\ o\ O o
1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/2010/7/2011/11/2 12/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11

—8—roncone 450 72,3 648 957 988 899 229 31,2 36,8 458 23,6 29,7

== alle alta 60,1 34,2 36,0 49,0 46,2 15,0 15,0 68,5 34,3 64,3 42,6 46,0

—a— chiusa 423 155 12,9 57,4 41,2 60,7 290 289 350 37,0 33,9 32,0

—&—imbarcadero 52,8 51,1 154 642 424 563 450 362 560 336 32,8 3938

—&— chiaro 384 42,7 41,2 650 66,0 41,3 395 4381 454 42,6 448 66,3

—o—foce 448 492 52,1 552 46,7 37,9 41,0 56,2 46,2 43,2 391 43,0

FIGURA 16 UNITA DI MISURA MG/L
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5.1.12. Durezza

durezza anno 2011

70,0
60,0
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S 3 > 3 3 S 3 S Y > S
GG A G A U U CUIA CARIN GRS
S A A T A AN R AR
N N N N o o A\ @\ o\ O o
1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/2010/7/2011/11/2 12/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11
—8—roncone 594 376 369 322 31,1 30,0 237 21,6 22,7 26,5 21,3 2472
== alle alta 35,5 30,5 32,9 41,2 35,6 29,9 21,6 24,7 29,7 36,8 25,0 A3 G
==@==chiusa 21,2 20,2 27,2 26,5 28,9 31,3 36,9 211 241 26,0 23,7 28,7
—&—imbarcadero 30,2 31,2 42,0 322 290 331 390 241 265 284 26,0 251
—&— chiaro 202 392 349 373 273 342 360 242 261 282 233 32,0
—o—foce 22,7 245 347 399 258 199 396 291 250 27,6 27,6 259

FIGURA 17 UNITA DI MISURA MG/L
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51.13. Coliformi totali

colformitotali anno 2011

140000
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100000
80000
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N N N N N N N N N N N
Dy "5 %% oy "5 % oy 2y o “% oy
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N N PAN i PAN Q A\ AN o\ \'Q\ \»\,\
1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/2010/7/2011/11/2 12/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11

O CONE 310 610 1200 1654 1520 1450 1400 3800 1500 680 2200 2400

el ;3lle alta 980 1800 1300 1900 2100 780 590 2400 2600 1350 2100 2300

e Chiusa 430 990 1100 1200 2350 950 650 3600 2600 2300 1100 1500

=i imbarcadero 86 270 350 450 1000 900 2560 3900 4200 2300 2200 1500

== chiaro 400 1900 1500 1600 950 978 3250 5200 2500 2000 1900 920

—8—foce 480 410 450 1680 1900 2500 3600 3000 3750 3800 2000 3600

FIGURA 18 UNITA DI MISURA UFC/100 mL
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5.1.14.

Streptococchi fecali

3500 ~
3000 ~
2500 ~
2000 ~
1500 ~

1000 ~

500 -
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streptococchi fecali anno 2011

T T T T T T
N N N N N N N N N N
N N N N N N N N N N N
G A A A CA A U A A A
<) & <) S <) o S o & <) .
R\ N N R o & AN o ol N o
1/17/202/21/20 3/29/20 4/11/20 5/9/201 6/21/20 7/13/20 8/3/201 9/21/2010/7/2011/11/2 12/6/20
11 11 11 11 1 11 11 1 11 11 011 11
—4—roncone 2 98 100 120 120 110 156 130 120 250 260 300
—8—valle alta 0 57 65 100 120 115 127 400 300 200 120 100
—t— chiusa 14 42 50 120 110 100 200 310 350 250 110 115
—=imbarcadero 114 5 60 80 100 120 200 111 200 210 230 120
== chiaro 5 10 33 56 95 100 120 205 200 25 301 200
—e—foce 30 7 45 90 120 250 380 450 210 200 210 120
FIGURA 19 UNITA DI MISURA UFC/100 ML
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5.1.15.

Escherichia coli

escherichia coli anno 2011

4500
4000
3500
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2000
1500
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0 : : . . : T
R R R R U R R U
N\¢ PN AR & AV > O MRNIRN
1/17/2 2/21/2 3/29/2 4/11/2 5/9/20 6/21/2 7/13/2 8/3/20 9/21/2 10/7/2 11/11/ 12/6/2
011 011 011 o011 11 011 011 11 011 011 2011 o011
—4—roncone 2 84 90 120 130 250 280 380 420 120 100 300
—&—vallealta 5 150 200 210 120 126 200 1200 520 620 642 230
—&—chiusa 320 310 250 150 450 652 520 952 360 450 62 @ 120
=>=imbarcadero 9 7 120 100 130 260 220 256 152 350 150 @180
==chiaro 6 53 220 320 120 115 360 150 125 120 184 200
—o—foce 14 20 36 56 110 100 300 140 110 110 125 135
FIGURA 20 UNITA DI MISURA UFC/100 mL
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5.2.Produttivita primaria

Anche nel 2011 é stata calcolata la produttivita, i valori medi sono riportati nella tabella seguente:

2011

Produzione primaria netta (mg/l) 26,2
Produzione primaria lorda (mg/l) 45,3
Pag. 26 a 40
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5.3.Diatomee bentoniche

| risultati sono riportati nella tabella successiva, ed espressi sia come valore singolo dell'indice ICMi per ogni

semestre che come valore medio annuale, con le relative classi di qualita.

TABELLA 1 VALORI E CLASSI DELL'INDICE ICMI ANNO MEDIE 2011

Corpo Idrico Superficiale . . ICMI
. ICMi ICMi . .
Stazione Classe di qualita
. . | semestre Il semestre valore
Regione Puglia )
medio
Roncone Lago Salso 0,72 0,60 0,66 BUONO
Imbarcadero Lago Salso 0,69 0,61 0,65 BUONO
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5.4.Macrofite acquatiche

| dati raccolti hanno permesso anche nel 2011 I'elaborazione dell’indice IBMR. | risultati sono espressi nella
tabella successiva:

TABELLA 2 VALORI E CLASSI DELL’INDICE IBMR ANNO MEDIE 2011

Corpo Idrico Superficiale IBMR
. IBMR IBMR . R
Stazione Classe di qualita
. . | semestre Il semestre valore
Regione Puglia .
medio
Roncone Lago Salso 0,70 0,64 0,67 SUFFICIENTE
Imbarcadero Lago Salso 0,81 0,75 0,78 SUFFICIENTE

Pag. 28 a 40



5.5.Multihabitat proporzionale

| risultati dell’indice STAR_ICMi sono riportati nella tabella della pagina successiva, nella quale sono illustrate

anche le classi di qualita ecologica.

In particolare, valutando le sei metriche componenti I'indice STAR_ICMi si possono fare alcune considerazioni

riassunte di seguito:

TABELLA 3 VALORI E CLASSI DELL'INDICE STAR_ICMI MEDIA 2011

. . STAR_ICMi STAR_ICMi STAR_ICMi STAR_ICMi Classe
Stazione Corpo Idrico - - - - .
| 1} 11} valore medio Stato Ecologico
Roncone Lago Salso 0,68 0,88 0,50 0,69 SUFFICIENTE
Imbarcadero Lago Salso 0,48 0,65 0,44 0,52 SUFFICIENTE

Pag.29a40




5.6.Fauna ittica

Nelle successive tabelle vengono riassunti i dati relativi alla classificazione dell’elemento di qualita biologica
Fauna ittica:

TABELLA 4 VALORI E CLASSI DELL'INDICE ISECI MEDIA 2011

o =2 fal oo [] s 0 n I
o 2 Tl .3 | 55T | 28 T8S | 8,8 8
< - o T 5 € T oL T c= T €= T c2c LS Y o5
o = E® g N B -] 3 ® @ S g 5 O e 2w
o 2 Y O g Q= g [ [ T4 v » @ £ O w © O
N o B @ L g X L T O S35 590 50 oa c n 8 & 5
] g Wwd 00T 2509 o2 2 =g 2L as >= | Cw g
[ ] o © £ © 995 = c 2 0 = c w
S 9 > > & > > g | > @
Roncone Lago Salso | IV 0,2 0,9 1 1 0,2 0,6 BUONO
Imbarcadero | Lago Salso | IV 0 0 0 0 0 00
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5.7.Deflusso Minimo Vitale

Si riportano di seguito alcuni valori stazionali del torrente Cervaro e del Canale Roncone raccolti nel 2011:

TABELLA 5 PORTATE MEDIE ANNUE 2011

G F M A M G L A S o N D

Q(m3/s) 522 533 4,12 3,02 1,15 0,5 0 0 0 0 1,22 4,5

Cervaro

Q (m®/s)

Roncone 1,0 2.1 2.0 0,8 0,5 0 0 0 0 0 0 2,5
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6.Discussione dei risultati

Di seguito vengono discussi gli analiti e gli indici che nel 2011 presentano un andamento rappresentativo e

particolare per 'annata.

Azoto ammoniacale

L’azoto ammoniacale nei primi mesi del 2011 riscontra valori alti rispetto all'landamento mensile medio. Questo

andamento anomalo potrebbe essere rappresentato da sversamenti nel torrente Cervaro.

Azoto nitrico

Riguardo I’Azoto nitrico una concentrazione di 2-3 mg/| & del tutto normale nelle acque; nel Lago Salso si sono
riscontrati valori superiori nelle stazioni d’ingresso del canale Roncone (Roncone e Chiusa) specialmente nel
mese di Maggio , si suppone che tale condizione sia dovuta all’'uso di concimi nei terreni circostanti in quanto

anche in anni precedenti e stato riscontrato lo stesso andamento.

BOD e COD

BOD e COD confermano un andamento molto simile agli anni precedenti. Il BOD presenta un andamento simile
per tutte le stazioni i suoi valori evidenziano inquinamento da materia organica biodegradabile. | COD mostra

valori piu elevati senza una evidente variazione stagionale per tutte le stazioni.

Coliformi totali e Escherichia coli

| dati microbiologici di questo anno non evidenziano uno status particolare, segno di una qualita delle acque

guasi incontaminata.

Elementi di qualita biologica

Gli elementi di qualita biologica calcolati durante i cicli di monitoraggio (Diatomee, Macrofite, MHS e Fauna
ittica) confermano lo stato ecologico che varia da sufficiente a buono.
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